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Dotyczy postepowania o udzielenie zaméwienia Ostréda, 28 lipca 2026 r.
publicznego pn. Do wszystkich zainteresowanych

» Zakup i dostawa fabrycznie nowej tadowarki przegubowe;j
kotowej dla Zaktadu Unieszkodliwiania Odpadow
Komunalnych RUDNO Sp. z0.0.”

Numer postepowania:
DZP1/zp/6/2026

INFORMACJA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ

Dziatajac na podstawie art. 253 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien
publicznych, zwanej dalej ,ustawg”, Zamawiajgcy zawiadamia, iz na podstawie kryteribw oceny
ofert okreslonych w Specyfikacji Warunkéw Zamowienia (dalej jako ,SWZ”), wybrano jako
najkorzystniejszg oferte ztozong przez Wykonawce, tj. XCMG POLAND Sp. z o.0., ul. Panska 96
lok. 83, 00-837, Warszawa

Oferta ztozona przez w/iw Wykonawce uzyskata najwyzszg liczbe punktow, tj. 100 pkt i zostata
uznana za oferte najkorzystniejszg na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonym w tresci SWZ
( ,Cena” —waga 100%, )

Jednoczesnie Zamawiajgcy informuje, iz w przedmiotowym postepowaniu oferty zostaty ztozone
przez nastepujgcych Wykonawcow:

1. XVEL ALEKSANDER PAWLUS, Aleja Jana Pawta Il 27, 00-867, Warszawa
2. XCMG POLAND Sp. z o0.0., ul. Panska 96 lok. 83, 00-837, Warszawa

Zamawiajgcy przedstawia punktacje przyznang ofertom:

Lp. Nazwa (firma) i adres Wykonawcy Kryterium “Cena” tacznailosé
punktéw
przyznanych ofercie
1. XVEL ALEKSANDER PAWLUS, Aleja Jana Cena Oferta odrzucona
Pawta Il 27, 00-867, Warszawa
2. XCMG POLAND Sp. z 0.0., ul. Panska 96 Cena 100

lok. 83, 00-837, Warszawa

Uzasadnienie odrzucenia oferty XVEL ALEKSANDER PAWLUS,
Aleja Jana Pawta Il 27, 00-867, Warszawa
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W toku badania i oceny oferty Zamawiajgcy stwierdzit rozbieznosci pomiedzy trescig oferty oraz
zatgczong dokumentacjg techniczng dotyczacg oferowanej tadowarki kotowej GUNSTIG 930 a
wymaganiami okreslonymi w Opisie Przedmiotu Zamoéwienia (OPZ). Rozbieznosci dotyczyty w
szczegolnosci nazewnictwa parametrow technicznych oraz braku danych umozliwiajgcych
jednoznaczng ocene zgodnosci oferowanej maszyny z wymaganiami Zamawiajgcego.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy, dziatajgc na podstawie art. 223 ust. 1 ustawy Prawo
zamoéwien publicznych, wezwat Wykonawce do ziozenia wyjasnien oraz przedtozenia
dokumentoéw producenta, tj. karty katalogowej, instrukcji, dokumentaciji techniczno-ruchowej (DTR)
lub specyfikacji technicznej, ktére jednoznacznie potwierdzatyby zgodnos¢ oferowanej maszyny z
wymaganiami okreslonymi w OPZ.

W odpowiedzi na wezwanie Wykonawca ztozyt wylgcznie wtasne oswiadczenia dotyczgce
parametréw technicznych oferowanej maszyny. Jednocze$nie nie przedtozyt Zzadnego z
dokumentow producenta wskazanych w tresci wezwania, pomimo ze Zamawiajgcy jednoznacznie
okreslit ich zakres i cel.

Brak dokumentéw producenta uniemozliwit Zamawiajgcemu zweryfikowanie prawdziwosci
ztozonych wyjasnien oraz potwierdzenie, ze oferowana maszyna spetnia wszystkie wymagania
okreslone w Opisie Przedmiotu Zaméwienia. Same oswiadczenia Wykonawcy nie usunety
watpliwosci powstatych na podstawie dokumentacji ztozonej wraz z ofertg i nie stanowig
obiektywnego potwierdzenia parametréw technicznych oferowanego urzgdzenia.

W konsekwencji Wykonawca, pomimo wezwania do ziozenia wyjasnien, nie przedtozyt
dokumentoéw producenta, ktére miaty jednoznacznie potwierdzi¢ zgodnos¢ oferowanej tadowarki z
wymaganiami OPZ, a ztozone oswiadczenia wiasne nie usunety watpliwosci Zamawiajgcego co
do spetnienia wymaganych parametrow technicznych.

Wobec powyzszego Zamawiajgcy uznat, ze Wykonawca nie wykazat zgodnosci oferowanego
przedmiotu zamdwienia z warunkami zamowienia okreslonymi w SWZ i OPZ. Tym samym tres¢
oferty nie odpowiada warunkom zamdwienia, co skutkuje odrzuceniem oferty na podstawie art.
226 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo zamoéwienh publicznych oraz art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ Pzp.

Powyzsze stanowisko znajduje potwierdzenie w utrwalonym orzecznictwie Krajowej Izby
Odwotawczej.

Zgodna z orzecznictwem KIO: wykonawca, mimo wezwania, nie przedtozyt dokumentéw
producenta, w wyniku czego nie wykazat zgodnosci oferowanej maszyny z wymaganiami OPZ, a
Zamawiajgcy nie mégt potwierdzi¢ zgodnosci tresci oferty z warunkami zamdéwienia.

Signature Not Verified _

Dokument podpisany, 9222 Przemystaw
Perraud
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